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	WIKI-Z.271.35.2014
	Świdnik 24.10.2014 r.


Wg rozdzielnika

(otrzymują wszyscy ujawnieni uczestnicy przetargu)

Dotyczy zadania: 

Zakup pomocy naukowych, dydaktycznych i książek
w ramach projektu „Uczenie sie kluczem do sukcesu” – sprzęt komputerowy i multimedialny
W związku z otrzymanymi zapytaniami od oferentów dotyczącymi materiałów przetargowych po ich przeanalizowaniu Zamawiający zgodnie z art. 38 przepisów ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych /Dz .U. z 2013 r, poz. 907 z późn. zm./; informuje:
Treść zapytania Nr 1

1. w szczegółowym opisie przedmiotu zamówienia –Zakup tablic interaktywnych wraz z oprogramowaniem Zamawiający wymaga  tablicy wykonanej w technologii cyt. „dotykowej, rezystancyjnej”. Informuję, że jedynymi producentami tablic dotykowych w technologii rezystancyjnej  jest Smart Technology i IQBoard – co praktycznie eliminuje konkurencję. Na rynku występują również tablice dotykowe wykonane w technologii np. pozycjonowania w podczerwieni (w przeciwieństwie do tablic Smart) są całkowicie odporne na uszkodzenia mechaniczne powierzchni tablicy. Rozwiązanie to wykorzystuje aktywną siatkę utworzoną przez diody, umieszczone na krawędziach tablicy, przesłonięcie któregoś z poziomych i pionowych promieni pozwala bezpośrednio wyznaczyć miejsce dotknięcia. Rozwiązanie to łączy w sobie zalety innych tablic tzn. niewrażliwą na uszkodzenia powierzchnię oraz możliwość pisania zwykłym pisakiem lub palcem (nawet przy uszkodzonej powierzchni tablicy – np. dziura na wylot – zapewnia jej prawidłowe działanie). Wymóg technologii rezystancyjnej nie posiada żadnego uzasadnienia funkcjonalnego dla użytkownika i ogranicza uczciwą konkurencję. Proszę sprawdzić np. na http://projekcja.edu.pl/baza-wiedzy.html 

Pytanie 1: Czy Zamawiający uzna za rozwiązanie równoważne tablicę dotykową wykonaną np. w technologii pozycjonowania w podczerwieni?
Treść zapytania Nr 2
2. w szczegółowym opisie przedmiotu zamówienia –Zakup tablic interaktywnych wraz z oprogramowaniem Zamawiający wymaga  czterech pisaków odpowiadających kolorom czarny, czerwony, niebieski i zielony oraz gąbka do ścierania pisma elektronicznego. Najnowsze trendy w tym zakresie zmierzają w kierunku ograniczenia ilości kolorów podstawowych do trzech (czarny, czerwony, niebieski) - pełna gama kolorów jest możliwa do uzyskania przez wybór z palety barw – przez dotknięcie pożądanego koloru np. palcem bądź aktualnie wykorzystywanym pisakiem. W miejsce czwartego pisaka – jest oferowany wskaźnik teleskopowy zapewniający tablicy nową funkcjonalność przez eliminację możliwości zasłaniania tablicy np. w czasie prowadzenia wykładu. Doświadczenie wskazuje, że zazwyczaj w niższych klasach nie korzysta się z pisaków (wystarcza palec), w wyższych jednym dowolnym pisakiem zmienia się kolory programowo, w dodatku szybciej niż ma to miejsce przy zamianie pisaków. Dzięki ergonomicznemu rozmieszczeniu pasków ikon na tablicy (możliwość wyboru koloru i grubości pisma) – znaczenie funkcjonalne kolorystyki pisaków uległo marginalizacji. Jedynym producentem tablic oferującym jeszcze rozwiązanie tego typu (4 kolory) pozostał już tylko SMART.

Pytanie 2: Czy Zamawiający dopuści jako rozwiązanie równoważne tablicę interaktywną spełniającą wszystkie pozostałe wymogi techniczne i programowe, wyposażoną w „inteligentną” półkę zaopatrzoną w 3 pisaki (czarny, czerwony i niebieski) oraz ścierak?
Treść zapytania Nr 3
3. w szczegółowym opisie przedmiotu zamówienia –Zakup tablic interaktywnych wraz z oprogramowaniem Zamawiający wymaga  cyt.: „sygnalizacji za pomocą diod LED, które urządzenie (pisak) z półki jest aktywne (podniesione)”. Wyposażenie inteligentnej półki w diodę podświetlającą (sygnalizującą) puste miejsce po podniesionym pisaku jest gadżetem stosowanym wyłącznie w tablicach SMART. Nie ma to żadnego znaczenia funkcjonalnego dla użytkownika (trzymany przez użytkownika pisak w określonym kolorze informuje go o kolorze pisma, dla pozostałych uczestników prezentacji – taką informacją jest puste miejsce (w kolorze pisaka) po pisaku który został podniesiony), ogranicza uczciwą konkurencję I jest sprzeczne z wymienionymi zasadami. 

Pytanie 3: Czy Zamawiający dopuści jako rozwiązanie równoważne tablicę interaktywną, bez diod sygnalizujących, który pisak jest wykorzystywany?
Treść zapytania Nr 4
4. w szczegółowym opisie przedmiotu zamówienia –Zakup tablic interaktywnych wraz z oprogramowaniem Zamawiający wymaga  inteligentnej półki na pisaki. Ostatnie rozwiązania technologiczne i stosowana ergonomiczna zasada minimalizacji (likwidacji) elementów wystających poza obrys tablicy (szczególnie ważne w przypadku placówek przedszkolnych) doprowadziły to wyprodukowania tablicy wyposażonej w „inteligentną” ramę, na której pisaki są mocowane do ramy za pośrednictwem magnesu (pozostałe funkcje bez zmian – tzn. zmiana koloru – w zależności od tego, który marker został podniesiony, lub wymazywanie w przypadku podniesienia wymazywacza). Jest to rozwiązanie równoważne do dotychczasowych rozwiązań w formie półki (tablica wyposażona w „inteligentną” ramę).

Pytanie 5:  Czy Zamawiający dopuści jako rozwiązanie równoważne tablicę wyposażoną w „inteligentną”  ramę?
Treść zapytania Nr 5
5. w  szczegółowym opisie przedmiotu zamówienia –Zakup tablic interaktywnych wraz z oprogramowaniem Zamawiający podaje bardzo szczegółowo wymagany sposób rozpoznawania gestów – jest to opis skopiowany ze strony http://www.cyfrowa-zkola.info/uploads/tx_contentsystem/Parametry_techniczne_tablic_interaktywnych_SMART_Board_serii_400.pdf . Oznacza to wymaganie rozwiązań stosowanych tylko przez jednego producenta (Smart), takich które w rzeczywistości znacznie przewyższają wymagania konieczne, a jednocześnie utrudniają uczciwą konkurencję (szczególnie przesuwanie slajdów całą dłonią czy „potrząsanie”)

Pytanie 6:  Czy Zamawiający zrezygnuje z powyższych wymogów?
Treść zapytania Nr 6
6. w szczegółowym opisie przedmiotu zamówienia – oferta częściowa nr 1, Lp. 20 Zakup tablic interaktywnych wraz z oprogramowaniem Zamawiający wymaga „Dostępnej na stronie producenta aplikacji pozwalającej na dostęp do plików stworzonych za pomocą oprogramowania producenta tablicy bez konieczności instalowania go na komputerze. Aplikacja musi umożliwiać przeglądanie plików, wykonywanie w nich przygotowanych ćwiczeń interaktywnych, pisanie za pomocą pisaków po slajdach, wprowadzanie tekstu i zapis do pliku wprowadzonych zmian”. Jest to opcja stosowana jedynie przez producenta tablicy Smart Board – Smart Technology i nie ma żadnego znaczenia funkcjonalnego dla użytkownika. Zależnie od zastosowanego przez użytkownika formatu zapisu pliku (jpg, pdf, ppt itp.) – każdy może go odczytać z wykorzystaniem posiadanego darmowego oprogramowania oraz przeglądarek internetowych.

Wymóg ten jest sprzeczny z wymienionymi wyżej zasadami i ogranicza uczciwą konkurencję.

Pytanie 8:  Czy Zamawiający zrezygnuje z przedstawionego wymogu ograniczającego uczciwą konkurencję? 
Treść zapytania Nr 7
7. w  szczegółowym opisie przedmiotu zamówienia –Zakup tablic interaktywnych wraz z oprogramowaniem Zamawiający wymaga „Dodatkowych funkcji pozwalających zabezpieczyć elementy ćwiczeń interaktywnych przez przypadkową edycją przez uczniów, ale pozwalające na ich przemieszczanie i obracanie. Generator ćwiczeń wykorzystujący obiekty umieszczone na slajdzie, które mogą oddziaływać na siebie i w ten sposób tworzyć gry lub ćwiczenia interaktywne”.
Z uwagi na wzajemną sprzeczność przedstawionego opisu (uniemożliwienie edycji elementów ćwiczeń z jednoczesnym zapewnieniem możliwości dokonywania edycji tych elementów – przemieszczanie, obracanie?), bardzo proszę o jego doprecyzowanie, w sposób zapewniający jednoznaczną ocenę spełniania przedstawionego wymogu. Podobnie generator ćwiczeń - opis nie precyzuje ani sposobu tworzenia ani wykorzystywania ww. ćwiczeń i gier. Opisy są kopią funkcjonalności tablicy Smart

Pytanie 7:  Czy Zamawiający doprecyzuje swoje oczekiwania w tym względzie (jednoczesna blokada i edycja), lub uzna za rozwiązanie równoważne standardowy generator ćwiczeń (tworzenie pytań i możliwych odpowiedzi (wyników) wybieranych przez ucznia, lub zrezygnuje z wymogów nieposiadających żadnego znaczenia funkcjonalnego dla użytkownika?
Treść zapytania Nr 8
8. w szczegółowym opisie przedmiotu zamówienia – oferta częściowa nr 1, Lp. 20 Zakup tablic interaktywnych wraz z oprogramowaniem Zamawiający wymaga cyt. „Narzędzie do rysowania wielokątów foremnych od trójkąta do co najmniej piętnastokąta”. Jest to kolejny element oprogramowania tablic Smart Board, wymaganie którego utrudnia uczciwą konkurencję. Proszę o zastanowienie nad znaczeniem funkcjonalnym tego narzędzia oraz przypadków wykorzystywania przez dzieci w wieku przedszkolnym piętnastokątów foremnych (argument , że służą do rysowania „słoneczka” nie ma znaczenia funkcjonalnego – podobny, a nawet ciekawszy efekt można uzyskać przez nałożenie trzech pięciokątów). Są to zbyt wygórowane wymagania.

Pytanie 8: Czy Zamawiający zrezygnuje z przedstawionego wymogu, utrudniającego uczciwą konkurencję?
Treść zapytania Nr 9
9. w szczegółowym opisie przedmiotu zamówienia –Zakup tablic interaktywnych wraz z oprogramowaniem Zamawiający wymaga m.in. formatowania tabel (zmiana wielkości poszczególnych komórek) oraz rozpoznawanie ręcznie narysowanych tabel które po rozpoznaniu mogą być poddawane formatowaniu, a także usuwania pojedynczych komórek tabeli (konstruowanie krzyżówek) – ponownie proszę o zastanowienie nad możliwością wykorzystania ww. uwarunkowań w oddziale przedszkolnym (również przekroczenie wymagań koniecznych. 

Oznacza to ponowne wymaganie rozwiązań stosowanych przez jednego producenta (Smart), takich które w rzeczywistości znacznie przewyższają wymagania konieczne, a jednocześnie utrudniają uczciwą konkurencję.

Zgodnie  z Uchwała Krajowej Izby Odwoławczej z dnia 6 lutego 2012 roku (Sygn. akt KIO/KD 14/12) Podstawowymi zasadami obowiązującymi w systemie zamówień publicznych są wyrażone w art. 7 ust. 1 ustawy Pzp zasady uczciwej konkurencji i równego traktowania wykonawców. Zasady te sprowadzają się do zapewnienia jak najszerszego dostępu wykonawców do ubiegania się o udzielenie zamówienia. W związku z tym, zamawiający przygotowując i prowadząc postępowanie, powinien dążyć do udzielenia zamówienia, unikając działań mogących skutkować ograniczeniem dostępu do postępowania. Zgodnie z dyspozycją przepisu art. 29 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiający zobowiązany jest do opisania przedmiotu zamówienia w sposób jednoznaczny i wyczerpujący, za pomocą dostatecznie dokładnych i zrozumiałych określeń, uwzględniając wszystkie wymagania i okoliczności mogące mieć wpływ na sporządzenie oferty. Natomiast ust. 2 tegoż artykułu stanowi, iż przedmiotu zamówienia nie można opisywać w sposób, który mógłby utrudniać uczciwą konkurencję. Z powołanych przepisów ustawy Prawo zamówień publicznych wynika zatem, iż przedmiot zamówienia winien być opisany w sposób neutralny i nie utrudniający uczciwej konkurencji. Oznacza to konieczność eliminacji z opisu przedmiotu zamówienia wszelkich sformułowań, które mogłyby wskazywać konkretnego wykonawcę, bądź które eliminowałyby konkretnych wykonawców, uniemożliwiając im złożenie ofert lub powodowałyby sytuację, w której jeden z zainteresowanych wykonawców byłby bardziej uprzywilejowany od pozostałych (wyrok SO w Lublinie z dnia 9 listopada 2005 r., sygn. akt II Ca 587/05, niepubl.; wyrok SO w Bydgoszczy z dnia 25 stycznia 2006 r., sygn. akt II Ca 693/05, niepubl.).

Także Krajowa Izba Odwoławcza w wyroku z 20 stycznia 2009 roku (sygn. akt: KIO/UZP 2/09) wyraźnie wskazała, iż swoboda zamawiającego w opisie przedmiotu zamówienia nie może prowadzić do nieuzasadnionego ograniczenia kręgu potencjalnych wykonawców. W sytuacji określenia wymagań odnoszących się do potrzeb zamawiającego, mogących ograniczać krąg potencjalnych wykonawców,

zamawiający winien wykazać, że wyłącznie produkt o parametrach przez niego określonych umożliwia mu realizację celu założonego w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego.

Pytanie 9:  Czy Zamawiający zrezygnuje z wymogów nieposiadających żadnego uzasadnienia funkcjonalnego?
Treść zapytania Nr 10
10. W szczegółowym opisie przedmiotu zamówienia –projektor multimedialny, zamawiający szczegółowo opisał przedmiot zamówienia wskazując dopuszczając  przez to tylko  projektor marki Hitachi co uniemożliwia uczciwą konkurencję.
Pytanie 10:  Czy Zamawiający zrezygnuje z wymogów nieposiadających żadnego uzasadnienia funkcjonalnego i dopuści projektor ultra krótkoogniskowy o parametrach:

	Typ
	LCD 

	Jasność [ANSI Lumen]
	2800 

	Kontrast
	3000:1 

	Rozdzielczość
	1024 x 768 

	tj 4:3

Żywotność lampy [godz]
	4000 w trybie wysokiej jasności

	Odległość [m]
	0.11 - 0.51 

	Waga [kg]
	5.6 


Posiadający parametry wystarczająde do pracy z tablicą i połączenia z dowolnym komputerem?
Treść zapytania Nr 11
11. W szczegółowym opisie przedmiotu zamówienia –laptop z oprogramowaniem zamawiający podae szczegółowe dane łącznie z wagą co uniemożliwia uczciwą konkurencję  w związku z powyższym 
Pytanie 11:  Czy zamawiający zrezygnuje z parametru wagi lub dopuśli laptom o wadze 2,6 spełniający pozostałe parametry?

Treść zapytania Nr 12
Pytanie 12:  Czy zamawiający zrezygnuje z parametru mocy zasilacza?

Treść zapytania Nr 13
12. W szczegółowym opisie przedmiotu zamówienia –laptop z oprogramowaniem zamawiający podaje szczegółowe dopuszczając tylko jeden model laptopa, który już nie jest dostępny na rynku w związku z powyższym :
Pytanie 13:  Czy zamawiający zrezygnuje z parametru ekran matowy  lub czy dopuści laptop z ekranem błyszczącym?

Zamawiający wyjaśnia co następuje: 

Treść odpowiedzi na zapytanie Nr 1

Tak, Zamawiający uzna za rozwiązanie równoważne tablicę dotykową wykonaną w technologii pozycjonowania w podczerwieni.
Treść odpowiedzi na zapytanie Nr 2
Tak, Zamawiający dopuszcza proponowane rozwiązanie.
Treść odpowiedzi na zapytanie Nr 3
Tak, Zamawiający dopuszcza proponowane rozwiązanie.
Treść odpowiedzi na zapytanie Nr 4
Tak, Zamawiający dopuszcza proponowane rozwiązanie.
Treść odpowiedzi na zapytanie Nr 5
Zamawiający podtrzymuje zapis: „Rozpoznawanie gestów: przesunięcie po powierzchni tablicy ze strony prawej na lewą – jeden slajd do przodu (jak przewracanie stron w książce), przesunięcie ze strony lewej na prawą – jeden slajd do tyłu (jak przewracanie stron w książce), szybkie przesunięcie w obie strony – „potrząśnięcie” – zgrupowanie zaznaczonych obiektów lub rozgrupowanie zaznaczonego obiektu.”
Treść odpowiedzi na zapytanie Nr 6
Przytoczone zapisy nie występują w Załączniku nr 7 do SIWZ – Specyfikacja techniczna sprzętu komputerowego – prawdopodobnie nastąpiła pomyłka.
Treść odpowiedzi na zapytanie Nr 7
Przytoczone zapisy nie występują w Załączniku nr 7 do SIWZ – Specyfikacja techniczna sprzętu komputerowego – prawdopodobnie nastąpiła pomyłka.
Treść odpowiedzi na zapytanie Nr 8
Przytoczone zapisy nie występują w Załączniku nr 7 do SIWZ – Specyfikacja techniczna sprzętu komputerowego – prawdopodobnie nastąpiła pomyłka.
Treść odpowiedzi na zapytanie Nr 9
Przytoczone zapisy nie występują w Załączniku nr 7 do SIWZ – Specyfikacja techniczna sprzętu komputerowego – prawdopodobnie nastąpiła pomyłka.
Treść odpowiedzi na zapytanie Nr 10
Zamawiający podtrzymuje zapisy odnoszące się do minimalnych wymagań projektora multimedialnego zawartego w Załączniku nr 7 do SIWZ  
Treść odpowiedzi na zapytanie Nr 11
Tak, zamawiający dopuści laptop o wadze 2,6 kg spełniający pozostałe parametry.
Treść odpowiedzi na zapytanie Nr 12

Zamawiający wymaga zasilacza  do laptopa o mocy min. 65W.
Treść odpowiedzi na zapytanie Nr 13

Zamawiający, podtrzymuje wymóg ekranu matowego w laptopie.
Ponadto zamawiający zmienia termin składania i otwarcia ofert. Nowy termin składania i otwarcia ofert jest następujący:

Nowy termin składania ofert : 30.10.2014 r do godz. 12:00


Nowy termin otwarcia ofert : 30.10.2014 r  o godz. 12:15

Pozostała treść materiałów przetargowych pozostaje bez zmian.

z poważaniem:
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